
 

 

Der Fall Wahid Ben Alaya – ein ganz normaler Fall ?!? 

 

 

 

Von: Olivier Karrer (olivierkarrer@gmail.com)  

Gesendet: Donnerstag, 13. August 2009 22:12:25 

An:  joachim hinz (joachimhinz@hotmail.com) 

Cc:  

briody@eucars.de; papa-info@listen.jpberlin.de; beate.kricheldorf@freenet.de; 

karin.jaeckel@t-online.de; me@franz-romer.com; w.pomorski@problemamt.de; 

w.pomorski@gmail.com; Dietmar Nikolai Webel (webel@vafk.de); 

drwandritzky@aol.com; drpkmuc@aol.com; detlef.naumann@gmx.net; 

ceedeuropa@gmail.com; marcin.libicki@europarl.europa.eu; 

boguslaw.rogalski@europarl.europa.eu; karen.chioti@europarl.europa.eu; 

angela.hoffmeyer@vaeteraufbruch.de; aoeschger@t-online.de; RA Ingo Alberti 

(ingo.alberti@gmx.de); walter.keim@gmail.com; pas-eltern@web.de; 

patrick.sticker@fiapes.org; redaktion@papa-ya.de; mipot@gmx.de; Klaus_Natasa 

Hoellrich (klaus_natasa_hoellrich@live.de); Benalaya@aol.com; 

Brigitte.Zypries@bundestag.de; Jens.Ackermann@bundestag.de; 

Ulrich.Adam@bundestag.de; Karl.Addicks@bundestag.de; 

Christian.Ahrendt@bundestag.de; Ilse.Aigner@bundestag.de; 

Lale.Akguen@bundestag.de; Peter.Albach@bundestag.de; 

Peter.Altmaier@bundestag.de; Gregor.Amann@bundestag.de; 

Kerstin.Andreae@bundestag.de; Gerd.Andres@bundestag.de; 

Niels.Annen@bundestag.de; Ingrid.Arndt-Brauer@bundestag.de; 

Rainer.Arnold@bundestag.de; Hueseyin-Kenan.Aydin@bundestag.de; 

Dorothee.Baer@bundestag.de; Sabine.Baetzing@bundestag.de; 

Daniel.Bahr@bundestag.de; Ernst.Bahr@bundestag.de; 

Thomas.Bareiss@bundestag.de; Doris.Barnett@bundestag.de; Hans-

Peter.Bartels@bundestag.de; Uwe.Barth@bundestag.de; 

Klaus.Barthel@bundestag.de; Norbert.Barthle@bundestag.de; 

Soeren.Bartol@bundestag.de; Dietmar.Bartsch@bundestag.de; 

Wolf.Bauer@bundestag.de; Guenter.Baumann@bundestag.de; Ernst-

Reinhard.Beck@bundestag.de; Marieluise.Beck@bundestag.de; 

Volker.Beck@bundestag.de; Dirk.Becker@bundestag.de; 

Uwe.Beckmeyer@bundestag.de; Dr-Guenther.Beckstein@bundestag.de; 

Cornelia.Behm@bundestag.de; Veronika.Bellmann@bundestag.de; 

Birgitt.Bender@bundestag.de; Klaus.Benneter@bundestag.de; 

Axel.Berg@bundestag.de; Ute.Berg@bundestag.de; 

Christoph.Bergner@bundestag.de; Otto.Bernhardt@bundestag.de; 

Matthias.Berninger@bundestag.de; Grietje.Bettin@bundestag.de; 

Petra.Bierwirth@bundestag.de; Karin.Binder@bundestag.de; 

Lothar.Binding@bundestag.de; Clemens.Binninger@bundestag.de; 

Lothar.Bisky@bundestag.de; Carl.Bismarck@bundestag.de; 

Renate.Blank@bundestag.de; Peter.Bleser@bundestag.de; 

Paul.Lehrieder@bundestag.de; Harald.Leibrecht@bundestag.de; 

Ina.Lenke@bundestag.de; Michael.Leutert@bundestag.de; Sabine.Leutheusser-

Schnarrenberger@bundestag.de; Ingbert.Liebing@bundestag.de; 

Michael.Link@bundestag.de; Eduard.Lintner@bundestag.de; 

Klaus.Lippold@bundestag.de; Patricia.Lips@bundestag.de; 



 

 

Markus.Loening@bundestag.de; Gabriele.Loesekrug-Moeller@bundestag.de; 

Ulla.Loetzer@bundestag.de; Gesine.Loetzsch@bundestag.de; 

Helga.Lopez@bundestag.de; Reinhard.Loske@bundestag.de; 

Anna.Luehrmann@bundestag.de; Michael.Luther@bundestag.de; 

Dirk.Manzewski@bundestag.de; Lothar.Mark@bundestag.de; 

Caren.Marks@bundestag.de; Katja.Mast@bundestag.de; 

Hilde.Mattheis@bundestag.de; Ulrich.Maurer@bundestag.de; 

Stephan.Mayer@bundestag.de; Markus.Meckel@bundestag.de; 

Wolfgang.Meckelburg@bundestag.de; Horst.Meierhofer@bundestag.de; 

Patrick.Meinhardt@bundestag.de; Michael.Meister@bundestag.de; 

Dorothee.Menzner@bundestag.de; Gesine.Multhaupt@bundestag.de; 

Winfried.Nachtwei@bundestag.de; Andrea.Nahles@bundestag.de; 

Kersten.Naumann@bundestag.de; Wolfgang.Neskovic@bundestag.de; 

Bernd.Neumann@bundestag.de; Dirk.Niebel@bundestag.de; 

Henry.Nitzsche@bundestag.de; Michaela.Noll@bundestag.de; 

Georg.Nuesslein@bundestag.de; Franz.Obermeier@bundestag.de; 

Thomas.Oppermann@bundestag.de; Holger.Ortel@bundestag.de; 

Eduard.Oswald@bundestag.de; Henning.Otte@bundestag.de; Hans-

Joachim.Otto@bundestag.de; Norman.Paech@bundestag.de; 

Detlef.Parr@bundestag.de; Petra.Pau@bundestag.de; Heinz.Paula@bundestag.de; 

Rita.Pawelski@bundestag.de; Peter.Paziorek@bundestag.de; 

Ulrich.Petzold@bundestag.de; Joachim.Pfeiffer@bundestag.de; 

Sibylle.Pfeiffer@bundestag.de; Angela.Merkel@bundestag.de; 

Petra.Merkel@bundestag.de; Ulrike.Merten@bundestag.de; 

Friedrich.Merz@bundestag.de; Laurenz.Meyer@bundestag.de; 

Maria.Michalk@bundestag.de; Hans.Michelbach@bundestag.de; 

Matthias.Miersch@bundestag.de; Philipp.Missfelder@bundestag.de; 

Kornelia.Moeller@bundestag.de; Eva.Moellring@bundestag.de; 

Ursula.Mogg@bundestag.de; Jerzy.Montag@bundestag.de; 

Marlene.Mortler@bundestag.de; Jan.Muecke@bundestag.de; 

Marko.Muehlstein@bundestag.de; Bernward.Mueller@bundestag.de; 

Carsten.Mueller@bundestag.de; Christoph.Straesser@bundestag.de; 

Max.Straubinger@bundestag.de; Thomas.Strobl@bundestag.de; Hans-

Christian.Stroebele@bundestag.de; Lena.Strothmann@bundestag.de; 

Peter.Struck@bundestag.de; Michael.Stuebgen@bundestag.de; 

Joachim.Stuenker@bundestag.de; Rainer.Tabillion@bundestag.de; 

Kirsten.Tackmann@bundestag.de; Joerg.Tauss@bundestag.de; 

Harald.Terpe@bundestag.de; Jella.Teuchner@bundestag.de; Carl-

Ludwig.Thiele@bundestag.de; Wolfgang.Thierse@bundestag.de; 

Joern.Thiessen@bundestag.de; Franz.Thoennes@bundestag.de; 

Antje.Tillmann@bundestag.de; Florian.Toncar@bundestag.de; 

Juergen.Trittin@bundestag.de; Axel.Troost@bundestag.de; Hans-

Juergen.Uhl@bundestag.de; Hans-Peter.Uhl@bundestag.de; 

Alexander.Ulrich@bundestag.de; Arnold.Vaatz@bundestag.de; 

Ruediger.Veit@bundestag.de; Simone.Violka@bundestag.de; 

Volkmar.Vogel@bundestag.de; Joerg.Vogelsaenger@bundestag.de; 

Marlies.Volkmer@bundestag.de; Andrea.Vosshoff@bundestag.de; 

Gerhard.Waechter@bundestag.de; Christoph.Waitz@bundestag.de; 

Marco.Wanderwitz@bundestag.de; Hedi.Wegener@bundestag.de; 

Kai.Wegner@bundestag.de; Andreas.Weigel@bundestag.de; 

Marcus.Weinberg@bundestag.de; Petra.Weis@bundestag.de; 



 

 

Gerald.Weiss@bundestag.de; Peter.Weiss@bundestag.de; 

Gunter.Weissgerber@bundestag.de; Gert.Weisskirchen@bundestag.de; 

Ingo.Wellenreuther@bundestag.de; Karl-Georg.Wellmann@bundestag.de; 

Rainer.Wend@bundestag.de; Guido.Westerwelle@bundestag.de; 

Lydia.Westrich@bundestag.de; Margrit.Wetzel@bundestag.de; 

Andrea.Wicklein@bundestag.de; Annette.Widmann-Mauz@bundestag.de; 

Heidemarie.Wieczorek-Zeul@bundestag.de; Dieter.Wiefelspuetz@bundestag.de; 

Wolfgang.Wieland@bundestag.de; Klaus-Peter.Willsch@bundestag.de; 

Willy.Wimmer@bundestag.de; Gert.Winkelmeier@bundestag.de; 

Elisabeth.Winkelmeier-Becker@bundestag.de; Josef.Winkler@bundestag.de; 

Claudia.Winterstein@bundestag.de; Volker.Wissing@bundestag.de; 

Matthias.Wissmann@bundestag.de; Engelbert.Wistuba@bundestag.de; 

Wolfgang.Wodarg@bundestag.de; Dagmar.Woehrl@bundestag.de; 

Margareta.Wolf@bundestag.de; Hartfrid.Wolff@bundestag.de; 

Waltraud.Wolff@bundestag.de; Heidi.Wright@bundestag.de; 

Joern.Wunderlich@bundestag.de; Uta.Zapf@bundestag.de; 

Martin.Zeil@bundestag.de; Sabine.Zimmermann@bundestag.de; 

Wolfgang.Zoeller@bundestag.de; Manfred.Zoellmer@bundestag.de; 

Willi.Zylajew@bundestag.de; info@afghan-embassy-berlin.gov.af; 

embassy.berlin@mfa.gov.al; info@algerische-botschaft.de; 

botschaft@botschaftangola.de; info@argentinische-botschaft.de; 

armgermanyembassy@mfa.am; info@australian-embassy.de; berlin-

ob@bmaa.gv.at; office@azembassy.de; bdootbn@aol.com; Berlin@diplobel.org; 

messages@botschaft-benin.de; embajada.bolivia@berlin.de; mail@botschaftbh.de; 

brasil@brasemberlim.de; berlin@brunei-embassy.de; info@botschaft-bulgarien.de; 

Embassy_Burkina_Faso@t-online.de; info@burundi-embassy-berlin.com; REC-

berlin@t-online.de; berlin@dfait-maeci.gc.ca; info@embassy-capeverde.de; 

comunicaciones@echilealemania.de; chinaemb_de@mfa.gov.cn; 

consul@embajada-colombia.de; botschaft.kongobrz@t-online.de; 

consulado@botschaft-costarica.de; info@kroatische-botschaft.de; embacuba-

berlin@botschaft-kuba.de; info@botschaft-zypern.de; berlin@embassy.mzv.cz; 

beramb@um.dk; embajadomal@t-online.de; kanzlei@botschaft-ecuador.org; 

embassy@egyptian-embassy.de; haitbot@aol.com; 

informacion@embahonduras.de; infober@kum.hu; icemb.berlin@utn.sitjr.is; 

consular@indianembassy.de; iran.botschaft@t-online.de; info@iraqiembassy-

berlin.de; berlin@dfa.ie; botschaft@israel.de; consolare@botschaft-italien.de; 

info@jamaican-embassy-berlin.de; info@botschaft-japan.de; 

jordan@jordanembassy.de; info@botschaft-kaz.de; office@embassy-of-kenya.de; 

koremb-ge@mofat.go.kr; info@kuwait-botschaft.de; info@botschaft-kirgisien.de; 

Lubnan@t-online.de; embleso@yahoo.com; embassy.germany@mfa.gov.Iv; 

info@libysche-botschaft.de; vertretung@ber.rep.llv.li; info@botschaft-litauen.de; 

berlin.amb@mae.etat.lu; info@botschaft-madagaskar.de; mwberlin@malemb.de; 

maltaembassy.berlin@gov.mt; ambarim.berlin@gmx.de; mu.embln.3@t-online.de; 

mail@embamexale.de; office@botschaft-moldau.de; AmbassadeMonaco@aol.com; 

mongolbot@aol.com; marokko-botschaft@t-online.de; 

embavenez.berlin@botschaft-venezuela.de; info@belarus-botschaft.de; 

Info@Botschaft-Jemen.de; cons-ge@mofat.go.kr; turk.genkon.berlin@t-online.de; 

konsul@botschaft-bulgarien.de; consulado@echilealemania.de; 

konsulat@griechische-botschaft.de; Konsulat@Botschaft-Jemen.de; 

Volker.Stoltz@web.de; info@hk-bahamas.de; hksenegalpotsdam@yahoo.de; 

seychellen-berlin@lexington.de; roc-taiwan@gmx.de; 



 

 

generaldelegation@palaestina.org; embapyde@t-online.de; gabinete@embaperu.de; 

info@philippine-embassy.de; info@botschaft-polen.de; mail@botschaftportugal.de; 

berlin@mofa.gov.qa; info@Russische-Botschaft.de; info@rwanda-botschaft.de; 

info@botschaft-smg.de; emoza@aol.com; emb.my.berlin@t-online.de; 

info@namibia-botschaft.de; rneberlin@t-online.de; nlgovbln@bln.nlamb.de; 

nzembassy.berlin@t-online.de; embajada.berlin@embanic.de; pakemb.berlin@t-

online.de; singemb_ber@sgmfa.gov.sg; konsularabteilung@botschaft-slowakei.de; 

vbn@mzz-dkp.gov.si; botschaft@suedafrika.org; botschaft.spanien@t-online.de; 

info@srilanka-botschaft.de; post@sudan-embassy.de; 

ambassaden.berlin@foreign.ministry.se; vertretung@ber.rep.admin.ch; 

info@syrianembassy.de; info@tanzania-gov.de; Bbotschafttogo@web.de; 

turk.em.berlin@t-online.de; ugembassy@yahoo.de; ukremb@t-online.de; 

urubrande@t-online.de; botschaft@uzbekistan.de; Apostolische_Nuntiatur@t-

online.de; info@botschaft-elsalvador.de; embassyeritrea@t-online.de; 

Embassy.Berlin@mfa.ee; Emb.ethiopia@t-online.de; info.berlin@formin.fi; 

consulat.berlin-amba@diplomatie.gouv.fr; botschaft@botschaft-gabun.de; 

info@botschaftvongeorgien.de; consular@ghanaemberlin.de; info@griechische-

botschaft.de; embaguate.alemania@t-online.de; berlin@ambaguinee.de; 

info@nigeriaembassygermany.org; emb.berlin@mfa.no; botschaft-oman@t-

online.de 

Ich habe vergessen ein Paar deutsche Abgeordnete in Kopie zu stellen, damit sie wissen, was 

im Lande passiert. Wir können uns einfach nicht leisten, sie würden uns später sagen, sie 

hätten davon nichts gewusst. Das kennen wir ja schon. 

 

 

2009/8/13 Olivier Karrer <olivierkarrer@gmail.com> 

 

Anhörungsrüge hin und her, der Titel der Ursprungsmail war : 

Hilfe, ich ertrage diese Ungerechtigkeit nicht mehr !  
 

Deshalb möchte aufgrund der nicht wenigen Bezeugungen von nicht-deutschen Eltern, die 

beim CEED regelmässig ankommen, das Gehörschädigende SCHWEIGEN deutscher 

Anwälte bestätigen. Dieses Verhalten ist besorgniserregend.  

 

Herr Briody weiss, dass Zeiten und Methoden der JUGENDAMTSgerichtbarkeit sich 

drastisch zugunsten des politischen Familienrichters JUGENDAMT geändert haben.  

Die Zeiten der Märchen des deutschen Rechts sind vorbei; nun wird es ernst. 

 

Deutsche Anwälte schweigen in der Verhandlung, wenn sie nicht sogar oft mit der Drohung 

des Mandatniederlegens, dies am besten kurz vor der Verhandlung oder während der 

Verhandlung, um den Kunden selbst zum schweigen zu bringen. 

 

Ich kenne keinen Rechtsanwalt der während einer Familienverhandlung den konzentrierten 

 Obermüll der halbtags AngestelltInnen aus der Politinstitution des staatlichen Kindeswohles 

"JUGENDAMT" offen und direkt angegriffen hat. Dieser Politrichter und Anwalt des 

deutschen Kindeswohles besitzt ja alle Narrenfreiheit. Deutsche Anwälte kooperien IMMER 

mit ihm; durch ihr SCHWEIGEN, wenn sie nicht sogar immer ANGST vor ihm haben. 

 

Insofern, wozu braucht man in Deutschland einen Anwalt, wenn dieser im Namen der 

deutschen "Rechtsordnung" seine Pflicht als  §1 Brao  ein unabhängiges Organ der 

Rechtspflege erfüllt und die Interesse des deutschen Staates bewusst zu lasten seinen 
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ausländischen Mandaten vertritt (§ 12a Brao  - Ich schwöre die verfassungsmäßige Ordnung 

zu wahren ) ?  

 

Deutsche Juristen (Anwälte und Richter) produzieren, pflegen und legalisieren das Unrecht. 

Sie sind elbst das Problem der Familienjustiz, weniger sind es die Eltern. Doch scheinen 

Deutsche zu glauben, in ihrer Erfucht vor dem Idioten der einen Dr jur. Titel besitzt, dass das 

Recht ihrer Führer respektiert werden muss, auch wenn Diese das Mittel "Recht" (Gesetz und 

seine  Anwender) zu politischen Zwecken gegen sie (die Eltern) sebst anwenden. Um auf 

meine mail von gestern zurückzukommen, und dies plastisch darstellen, müssen Deutsche 

wissen, dass kein einziger der in den Konzentrationslagern umgekommen ist, ohne dass 

deutsche Richter, nebst Anwalt, einstweilig verfügt haben. Auch das ist auch deutsches Recht 

gewesen. 

  

Titel der Ursprungsmail war : Hilfe, ich ertrage diese Ungerechtigkeit nicht mehr !  

Walid hat verstanden, dass er vor der Kinderklauenden Justiz der Deutschen niemals Recht im 

Sinne der  Weltgemeinschaft bekommen wird. Sondern Papier und leere Sprüche. Er wird das 

Recht der Deutschen bekommen, mit anderen das Unrecht das von deutschen Anwälten und 

Richtern nach deutscher Rechtsordnung produziert wird. 

 

Unter solchen Umständen, zu glauben der mitmachende deutsche Rechtsanwalt wird was 

richten, ist schon fast blauäugig oder kindisch, zumindest sehr unreif. Denn, was kann der 

mitmachende Anwalt  schon tun, wenn beim Oberlandesgericht lediglich der Richter 

gewechselt hat, dafür aber die gleichen kinderlosen Fratzen vom Jugendamt und seine 

Mithelfer aus dem Bereich Pseudo-Experten des deutschen Kindeswohles erscheinen ? 

 

Das Problem ausländischer  Eltern in Deutschland, das Problem des von Staats wegen 

organisierten Kinderklaus wird kein deutscher Anwalt lösen, sondern die Öffentlichkeit in der 

Weltgemeinschaft. Sie muss erfahren, an welche meist kinderlosen Idioten der Juristerei 

Deutsche glauben. Diese haben das höchste Gut einer Demokratie - die Justiz - verunglimpft 

und unglaubwürdig gemacht. Der allgemeine offene Widerstand gegen deutsche Juristen, mit 

Unterstützung der internationalen Gemeinschaft konnte Deutschland vor einer Verschärfung 

der heutigen Jugendamtsdiktatur retten. 

 

Ob deutsche Eltern verstehen werden, dass ihr Problem nicht viel anders gelagert ist, bleibt 

ihnen überlassen. Jedes Volk dieser Erde hat die Polizei und die Justiz - die Deutschen haben 

wohl noch das JUGENDAMT zusätzlich -  die es sich selbst verdient (und gewählt) hat. 

 

Ich empfehle Walid nur noch öffentlich zu gehen, insbesondere weil jeder deutscher Anwalt 

ihm, der deutschen Rechtsordnung wegen, davor abhalten wird. Seine Kinder sind ihm von 

den deutschen Juristen geklaut worden. Im Namen des deutschen Volkes. Als Umsetzung der 

in Berlin beschlossenen Politik des "Kinderschutz". Walid sollte nicht mit deutschen 

Paragraphen spielen und sich ausspielen lassen. Er soll mit Fakten an die Weltöffentlichkeit 

gehen. Die Welt kommt ohne deutsche Juristen und ohne deutsche Gesezte sehr gut klar. Das 

beste Zeichen, dafür dass in Deutschland irgendwas anders läuft. 

 

++ 

Olivier Karrer 

CEED Paris    
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2009/8/13 joachim hinz <joachimhinz@hotmail.com> 

 

 

 

Sehr geehrter Herr Briody, 

 

freundlichen Dank für die Botschaft vom heutigen Tage. 

 

Hierzu darf folgendes erwähnt werden: 

 

Der Hinweis ist völlig in Ordnung gewesen. 

 

Haarsträubend finde ich, dass manche Rechtsanwälte ihre Klappe vor Gericht nicht 

aufmachen, um den Klienten zu ihrem Recht zu verhelfen. Dies habe ich oft genug 

erlebt. Es gibt auch manchmal Personen, die etwas cleverer sind, wie die Rechtsanwälte. 

Es war auch lediglich eine Anregung, die man nicht befolgen muss. 

 

Der Rechtsweg schreibt aber vor, wenn der Betroffene ein Verstoß gegen Art. 103 Abs. 1 

GG geltend machen will, dass er nach § 321 a ZPO die Anhörungsrüge innerhalb von 14 

Tagen - sog. "Notfrist" - beim OLG geltend macht. Bitte den Gesetzestext von § 321 a 

ZPO nochmals nachlesen. 

 

Die vorgegangene Informationen habe ich von Herrn Prof. Dr. Rüdiger Zuck aus dem 

Beck'sches Prozessformularbuch entnommen. Kopie kann ich gerne zur Verfügung 

stellen. 

 

Die Fronten sind aufjedenfall schon seit längerer Zeit verhärtet, wenn man sich den 

Beschluss genauer unter die Lupe nimmt, - hier falsche Verdächtigung der KM = 

Sorgerechtsmissbrauch i.S.v. §§ 1666, 1666 a BGB; Rechtsprechung kann auch 

diesbezgl. zur Information zugeleitet werden. 

 

Nun, jetzt hoffe ich, dass der richtige Weg gewählt wird, damit der KV zu seinem Erfolg 

kommt. 

 

Meine Zeilen schliesse ich mit den väterlichen und brüderlichen Grüßen 

 

 

Joachim Hinz  

 
From: briody@eucars.de 

To: joachimhinz@hotmail.com; benalaya@aol.com; vafk-ka@gmx.de; info@waschke.ws 

CC: olivierkarrer@gmail.com; beate.kricheldorf@freenet.de; karin.jaeckel@t-online.de; 

me@franz-romer.com; w.pomorski@problemamt.de; w.pomorski@gmail.com; 

webel@vafk.de; drwandritzky@aol.com; drpkmuc@aol.com; detlef.naumann@gmx.net; 

ceedeuropa@gmail.com; marcin.libicki@europarl.europa.eu; 

boguslaw.rogalski@europarl.europa.eu; karen.chioti@europarl.europa.eu; 

angela.hoffmeyer@vaeteraufbruch.de; aoeschger@t-online.de; ingo.alberti@gmx.de; 

walter.keim@gmail.com; pas-eltern@web.de; patrick.sticker@fiapes.org; redaktion@papa-

ya.de; mipot@gmx.de; klaus_natasa_hoellrich@live.de 
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Subject: AW: Anhörungsrüge nach § 321 a ZPO - Frist 14 Tage ab Zustellung - Bitte 

dringend beachten 

Date: Thu, 13 Aug 2009 09:58:34 +0200 

Sehr geehrter Herr Hinz, 

ich halte Ihren Rat für haarsträubend. Einen, wenn auch nur indirekt, anzuraten, ohne einen RA 
fortzufahren, ist glatter Unsinn. Er kann das in Deutschland auf dieser Instanzebene ohnehin nicht 
machen. 

In Anbetracht der versöhnlichen Töne des OLG-Beschlusses, mag es eher richtig sein, auf dieser 
sanfteren Basis ans Ziel zu kommen. Auf jeden Fall sollte einen RA zum Rat eingeschaltet werden, 
eher die Fronten weiter erhärtet werden. 

Mit freundlichen Grüßen 

peter briody 

 

Von: joachim hinz [mailto:joachimhinz@hotmail.com]  
Gesendet: Donnerstag, 13. August 2009 03:07 

An: benalaya@aol.com; vafk-ka@gmx.de; Waschle 
Cc: Oliver Karrer; beate.kricheldorf@freenet.de; karin.jaeckel@t-online.de; me@franz-romer.com; 

w.pomorski@problemamt.de; briody@eucars.de; w.pomorski@gmail.com; Dietmar Nikolai Webel; 
drwandritzky@aol.com; drpkmuc@aol.com; detlef.naumann@gmx.net; ceedeuropa@gmail.com; 

marcin.libicki@europarl.europa.eu; boguslaw.rogalski@europarl.europa.eu; 

karen.chioti@europarl.europa.eu; angela.hoffmeyer@vaeteraufbruch.de; aoeschger@t-online.de; RA 
Ingo Alberti; walter.keim@gmail.com; pas-eltern@web.de; patrick.sticker@fiapes.org; 

redaktion@papa-ya.de; mipot@gmx.de; Klaus_Natasa Hoellrich 
 

Betreff: Anhörungsrüge nach § 321 a ZPO - Frist 14 Tage ab Zustellung - Bitte dringend beachten 

Hallo Wahid Ben Alaya! 

Hier ein paar Tipps und Tricks: 

 

Anhörungsrüge nach § 321 a ZPO 

Frist: 14 Tage ab Zustellung. 

Gegen den Zurückweisungsbeschluss des OLG Stuttgart gesonderte 

Verfassungsbeschwerde erheben 

 

Gegen den Beschluss des OLG Stuttgart auf jeden Fall innerhalb eines Monats 

Verfassungsbeschwerde erhoben. Siehe auch Anlage (Verfassungsbeschwerde vom 31. 

Juli 2009) Gleichzeitig einen Antrag auf PKH stellen (siehe Anlage). 

 

Wann wurde der Beschluss des OLG Stuttgart zugestellt. 

 

Verfassungsbeschwerde kann auch im Vorfeld per Telefax erhoben werden (Telefax 

0721/9101 - 382) Den Pförtner vorher anrufen, ob das Faxgerät frei ist (0721/9101 - 

211). Montags Verfassungsbeschwerde per Telefax einzureichen ist sehr schwierig. 

Montag ist der schlimmste Tag beim BVerfG. 

 

Setze Dich mit der Fam. Höllrich in Böblingen in Verbindung, die haben einen ähnlich 

gelagerten Fall. Nehme Kontakt auch zu Christian Waschke auf, und frage ihn, ob er dir 

den Schriftsatz vom 14. und 15. Juli 2009 zu mailen kann. Die Verfassungsbeschwerde 
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und sein Antrag findest Du auch im Internet unter: www.waschke.ws oder gebe sein 

Name bei Google ein, und Du findest mehr von ihm 

 

Die Landratten aus Böblingen (BB = Böse Berufsrichter) sind mir schon bekannt, 

insbesondere Frau Kolbe und Mister Gericke.  

 

Meine Kontaktdaten: 

Joachim Hinz 

Telefon …  

Telefon Mobile … 

 

Falls es noch Fragen geben sollte, rufe mich einfach an. Ziehe Dir auch die 

Rechtsprechung des BVerfG vom 01. April 2008 aus dem Internet - www.bverfg.de - und 

gebe Umgangsrecht oder Sorgerecht oder Prozesskostenhilfe ein, und Du wirst sehr viel 

darüber finden - heraus. Oder: www.verfassungsrecht.ch/ z.B. BVerfGE 1, 97 (104) - 

Verletzungsvorgang der Menschenwürde u.a. 

 

Also, viel Glück, schreibt Dir 

 

 

Joachim Hinz aus München 

 

 

 

Date: Thu, 13 Aug 2009 00:56:01 +0200 

From: olivierkarrer@gmail.com 

To: ceedeuropa@gmail.com; ceeditalia@gmail.com; ceedespana@gmail.com; 

france.ceedfrance@gmail.com; ceedpolska@gmail.com; ceedza@gmail.com; 

ceedbelgie@gmail.com; constun.munich@t-online.de; constun.hambourg@t-online.de; 

constun.bonn@t-online.de; mv@michel-verrier.com; jacques.barrot@ec.europa.eu; 

info@afghan-embassy-berlin.gov.af; embassy.berlin@mfa.gov.al; info@algerische-

botschaft.de; botschaft@botschaftangola.de; info@argentinische-botschaft.de; 

armgermanyembassy@mfa.am; info@australian-embassy.de; berlin-ob@bmaa.gv.at; 

office@azembassy.de; bdootbn@aol.com; Berlin@diplobel.org; messages@botschaft-

benin.de; embajada.bolivia@berlin.de; mail@botschaftbh.de; brasil@brasemberlim.de; 

berlin@brunei-embassy.de; info@botschaft-bulgarien.de; Embassy_Burkina_Faso@t-

online.de; info@burundi-embassy-berlin.com; REC-berlin@t-online.de; berlin@dfait-

maeci.gc.ca; info@embassy-capeverde.de; comunicaciones@echilealemania.de; 

chinaemb_de@mfa.gov.cn; consul@embajada-colombia.de; botschaft.kongobrz@t-

online.de; consulado@botschaft-costarica.de; info@kroatische-botschaft.de; embacuba-

berlin@botschaft-kuba.de; info@botschaft-zypern.de; berlin@embassy.mzv.cz; 

beramb@um.dk; embajadomal@t-online.de; kanzlei@botschaft-ecuador.org; 

embassy@egyptian-embassy.de; haitbot@aol.com; informacion@embahonduras.de; 

infober@kum.hu; icemb.berlin@utn.sitjr.is; consular@indianembassy.de; 

iran.botschaft@t-online.de; info@iraqiembassy-berlin.de; berlin@dfa.ie; 

botschaft@israel.de; consolare@botschaft-italien.de; info@jamaican-embassy-berlin.de; 

info@botschaft-japan.de; jordan@jordanembassy.de; info@botschaft-kaz.de; 

office@embassy-of-kenya.de; koremb-ge@mofat.go.kr; info@kuwait-botschaft.de; 

info@botschaft-kirgisien.de; Lubnan@t-online.de; embleso@yahoo.com; 

embassy.germany@mfa.gov.Iv; info@libysche-botschaft.de; vertretung@ber.rep.llv.li; 

info@botschaft-litauen.de; berlin.amb@mae.etat.lu; info@botschaft-madagaskar.de; 

mwberlin@malemb.de; maltaembassy.berlin@gov.mt; ambarim.berlin@gmx.de; 

mu.embln.3@t-online.de; mail@embamexale.de; office@botschaft-moldau.de; 

AmbassadeMonaco@aol.com; mongolbot@aol.com; marokko-botschaft@t-online.de; 

embavenez.berlin@botschaft-venezuela.de; info@belarus-botschaft.de; Info@Botschaft-

Jemen.de; cons-ge@mofat.go.kr; turk.genkon.berlin@t-online.de; konsul@botschaft-
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bulgarien.de; consulado@echilealemania.de; konsulat@griechische-botschaft.de; 

Konsulat@Botschaft-Jemen.de; Volker.Stoltz@web.de; info@hk-bahamas.de; 

hksenegalpotsdam@yahoo.de; seychellen-berlin@lexington.de; roc-taiwan@gmx.de; 

generaldelegation@palaestina.org; embapyde@t-online.de; gabinete@embaperu.de; 

info@philippine-embassy.de; info@botschaft-polen.de; mail@botschaftportugal.de; 

berlin@mofa.gov.qa; info@Russische-Botschaft.de; info@rwanda-botschaft.de; 

info@botschaft-smg.de; emoza@aol.com; emb.my.berlin@t-online.de; info@namibia-

botschaft.de; rneberlin@t-online.de; nlgovbln@bln.nlamb.de; nzembassy.berlin@t-

online.de; embajada.berlin@embanic.de; pakemb.berlin@t-online.de; 

singemb_ber@sgmfa.gov.sg; konsularabteilung@botschaft-slowakei.de; vbn@mzz-

dkp.gov.si; botschaft@suedafrika.org; botschaft.spanien@t-online.de; info@srilanka-

botschaft.de; post@sudan-embassy.de; ambassaden.berlin@foreign.ministry.se; 

vertretung@ber.rep.admin.ch; info@syrianembassy.de; info@tanzania-gov.de; 

Bbotschafttogo@web.de; turk.em.berlin@t-online.de; ugembassy@yahoo.de; ukremb@t-

online.de; urubrande@t-online.de; botschaft@uzbekistan.de; Apostolische_Nuntiatur@t-

online.de; info@botschaft-elsalvador.de; embassyeritrea@t-online.de; 

Embassy.Berlin@mfa.ee; Emb.ethiopia@t-online.de; info.berlin@formin.fi; 

consulat.berlin-amba@diplomatie.gouv.fr; botschaft@botschaft-gabun.de; 

info@botschaftvongeorgien.de; consular@ghanaemberlin.de; info@griechische-

botschaft.de; embaguate.alemania@t-online.de; berlin@ambaguinee.de; 

info@nigeriaembassygermany.org; emb.berlin@mfa.no; botschaft-oman@t-online.de 

CC: Hans-Christian.Stroebele@bundestag.de; Franz.Obermeier@bundestag.de; 

Matthias.Miersch@bundestag.de; Holger.Ortel@bundestag.de; 

Hans.Michelbach@bundestag.de; Peter.Altmaier@bundestag.de; 

Laurenz.Meyer@bundestag.de; Carsten.Mueller@bundestag.de; 

Joerg.Tauss@bundestag.de; Frank.Spieth@bundestag.de; 

Rainder.Steenblock@bundestag.de; Sabine.Baetzing@bundestag.de; 

Norman.Paech@bundestag.de; Max.Straubinger@bundestag.de; 

Petra.Merkel@bundestag.de; Frank.Schwabe@bundestag.de; Ilja.Seifert@bundestag.de; 

Gregor.Amann@bundestag.de; Joerg-Otto.Spiller@bundestag.de; Hans-

Joachim.Otto@bundestag.de; Karl.Addicks@bundestag.de; 

Andreas.Storm@bundestag.de; Ulrich.Petzold@bundestag.de; 

Maria.Michalk@bundestag.de; Thomas.Silberhorn@bundestag.de; 

Jens.Spahn@bundestag.de; Henning.Otte@bundestag.de; 

Joachim.Pfeiffer@bundestag.de; Marina.Schuster@bundestag.de; 

Rainer.Arnold@bundestag.de; Gero.Storjohann@bundestag.de; 

Joachim.Stuenker@bundestag.de; Andreas.Steppuhn@bundestag.de; 

Kornelia.Moeller@bundestag.de; Angela.Merkel@bundestag.de; 

Wolfgang.Neskovic@bundestag.de; Silke.Stokar@bundestag.de; 

Hermann.Solms@bundestag.de; Martin.Schwanholz@bundestag.de; 

Dirk.Niebel@bundestag.de; Ludwig.Stiegler@bundestag.de; Ulrich.Adam@bundestag.de; 

Jerzy.Montag@bundestag.de; Ulrike.Merten@bundestag.de; 

Rainer.Tabillion@bundestag.de; Erika.Steinbach@bundestag.de; 

Kirsten.Tackmann@bundestag.de; Thomas.Oppermann@bundestag.de; 

Christian.Ahrendt@bundestag.de; Henry.Nitzsche@bundestag.de; 

Thomas.Strobl@bundestag.de; Angelica.Schwall-Dueren@bundestag.de; 

Bernd.Neumann@bundestag.de; Johannes.Singhammer@bundestag.de; 

Bernward.Mueller@bundestag.de; Michael.Stuebgen@bundestag.de; 

Horst.Seehofer@bundestag.de; Lena.Strothmann@bundestag.de; 

Bernd.Siebert@bundestag.de; Dorothee.Baer@bundestag.de; 

Uwe.Schummer@bundestag.de; Georg.Nuesslein@bundestag.de; 

Christoph.Straesser@bundestag.de; Detlef.Parr@bundestag.de; 

Peter.Paziorek@bundestag.de; Rolf.Schwanitz@bundestag.de; 

Eva.Moellring@bundestag.de; Harald.Terpe@bundestag.de; 

Brigitte.Zypries@bundestag.de; Ursula.Mogg@bundestag.de; 

Peter.Struck@bundestag.de; Petra.Pau@bundestag.de; Jens.Ackermann@bundestag.de; 

Hueseyin-Kenan.Aydin@bundestag.de; Petra.Sitte@bundestag.de; 

Heinz.Paula@bundestag.de; Michaela.Noll@bundestag.de; 

mailto:consulado@echilealemania.de
mailto:konsulat@griechische-botschaft.de
mailto:Volker.Stoltz@web.de
mailto:info@hk-bahamas.de
mailto:hksenegalpotsdam@yahoo.de
mailto:seychellen-berlin@lexington.de
mailto:roc-taiwan@gmx.de
mailto:generaldelegation@palaestina.org
mailto:embapyde@t-online.de
mailto:gabinete@embaperu.de
mailto:info@philippine-embassy.de
mailto:info@botschaft-polen.de
mailto:mail@botschaftportugal.de
mailto:berlin@mofa.gov.qa
mailto:info@rwanda-botschaft.de
mailto:info@botschaft-smg.de
mailto:emoza@aol.com
mailto:emb.my.berlin@t-online.de
mailto:info@namibia-botschaft.de
mailto:info@namibia-botschaft.de
mailto:rneberlin@t-online.de
mailto:nlgovbln@bln.nlamb.de
mailto:nzembassy.berlin@t-online.de
mailto:nzembassy.berlin@t-online.de
mailto:embajada.berlin@embanic.de
mailto:pakemb.berlin@t-online.de
mailto:singemb_ber@sgmfa.gov.sg
mailto:konsularabteilung@botschaft-slowakei.de
mailto:vbn@mzz-dkp.gov.si
mailto:vbn@mzz-dkp.gov.si
mailto:botschaft@suedafrika.org
mailto:botschaft.spanien@t-online.de
mailto:info@srilanka-botschaft.de
mailto:info@srilanka-botschaft.de
mailto:post@sudan-embassy.de
mailto:ambassaden.berlin@foreign.ministry.se
mailto:vertretung@ber.rep.admin.ch
mailto:info@syrianembassy.de
mailto:info@tanzania-gov.de
mailto:Bbotschafttogo@web.de
mailto:turk.em.berlin@t-online.de
mailto:ugembassy@yahoo.de
mailto:ukremb@t-online.de
mailto:ukremb@t-online.de
mailto:urubrande@t-online.de
mailto:botschaft@uzbekistan.de
mailto:Apostolische_Nuntiatur@t-online.de
mailto:Apostolische_Nuntiatur@t-online.de
mailto:info@botschaft-elsalvador.de
mailto:embassyeritrea@t-online.de
mailto:Embassy.Berlin@mfa.ee
mailto:Emb.ethiopia@t-online.de
mailto:info.berlin@formin.fi
mailto:consulat.berlin-amba@diplomatie.gouv.fr
mailto:botschaft@botschaft-gabun.de
mailto:info@botschaftvongeorgien.de
mailto:consular@ghanaemberlin.de
mailto:info@griechische-botschaft.de
mailto:info@griechische-botschaft.de
mailto:embaguate.alemania@t-online.de
mailto:berlin@ambaguinee.de
mailto:info@nigeriaembassygermany.org
mailto:emb.berlin@mfa.no
mailto:botschaft-oman@t-online.de
mailto:Hans-Christian.Stroebele@bundestag.de
mailto:Franz.Obermeier@bundestag.de
mailto:Matthias.Miersch@bundestag.de
mailto:Holger.Ortel@bundestag.de
mailto:Hans.Michelbach@bundestag.de
mailto:Peter.Altmaier@bundestag.de
mailto:Laurenz.Meyer@bundestag.de
mailto:Carsten.Mueller@bundestag.de
mailto:Joerg.Tauss@bundestag.de
mailto:Frank.Spieth@bundestag.de
mailto:Rainder.Steenblock@bundestag.de
mailto:Sabine.Baetzing@bundestag.de
mailto:Norman.Paech@bundestag.de
mailto:Max.Straubinger@bundestag.de
mailto:Petra.Merkel@bundestag.de
mailto:Frank.Schwabe@bundestag.de
mailto:Ilja.Seifert@bundestag.de
mailto:Gregor.Amann@bundestag.de
mailto:Joerg-Otto.Spiller@bundestag.de
mailto:Hans-Joachim.Otto@bundestag.de
mailto:Hans-Joachim.Otto@bundestag.de
mailto:Karl.Addicks@bundestag.de
mailto:Andreas.Storm@bundestag.de
mailto:Ulrich.Petzold@bundestag.de
mailto:Maria.Michalk@bundestag.de
mailto:Thomas.Silberhorn@bundestag.de
mailto:Jens.Spahn@bundestag.de
mailto:Henning.Otte@bundestag.de
mailto:Joachim.Pfeiffer@bundestag.de
mailto:Marina.Schuster@bundestag.de
mailto:Rainer.Arnold@bundestag.de
mailto:Gero.Storjohann@bundestag.de
mailto:Joachim.Stuenker@bundestag.de
mailto:Andreas.Steppuhn@bundestag.de
mailto:Kornelia.Moeller@bundestag.de
mailto:Angela.Merkel@bundestag.de
mailto:Wolfgang.Neskovic@bundestag.de
mailto:Silke.Stokar@bundestag.de
mailto:Hermann.Solms@bundestag.de
mailto:Martin.Schwanholz@bundestag.de
mailto:Dirk.Niebel@bundestag.de
mailto:Ludwig.Stiegler@bundestag.de
mailto:Ulrich.Adam@bundestag.de
mailto:Jerzy.Montag@bundestag.de
mailto:Ulrike.Merten@bundestag.de
mailto:Rainer.Tabillion@bundestag.de
mailto:Erika.Steinbach@bundestag.de
mailto:Kirsten.Tackmann@bundestag.de
mailto:Thomas.Oppermann@bundestag.de
mailto:Christian.Ahrendt@bundestag.de
mailto:Henry.Nitzsche@bundestag.de
mailto:Thomas.Strobl@bundestag.de
mailto:Angelica.Schwall-Dueren@bundestag.de
mailto:Bernd.Neumann@bundestag.de
mailto:Johannes.Singhammer@bundestag.de
mailto:Bernward.Mueller@bundestag.de
mailto:Michael.Stuebgen@bundestag.de
mailto:Horst.Seehofer@bundestag.de
mailto:Lena.Strothmann@bundestag.de
mailto:Bernd.Siebert@bundestag.de
mailto:Dorothee.Baer@bundestag.de
mailto:Uwe.Schummer@bundestag.de
mailto:Georg.Nuesslein@bundestag.de
mailto:Christoph.Straesser@bundestag.de
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mailto:Peter.Struck@bundestag.de
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Wolfgang.Spanier@bundestag.de; Ewald.Schurer@bundestag.de; Ingrid.Arndt-

Brauer@bundestag.de; Philipp.Missfelder@bundestag.de; Max.Stadler@bundestag.de; 

Jan.Muecke@bundestag.de; Friedrich.Merz@bundestag.de; Sabine.Leutheusser-

Schnarrenberger@bundestag.de; Swen.Schulz@bundestag.de; 

Niels.Annen@bundestag.de; Margrit.Spielmann@bundestag.de; 

Ditmar.Staffelt@bundestag.de; Dr-Edmund.Stoiber@bundestag.de; 

Gerd.Andres@bundestag.de; Christian.Stetten@bundestag.de; 

Rolf.Stoeckel@bundestag.de; Rita.Schwarzeluehr-Sutter@bundestag.de; 

Rainer.Stinner@bundestag.de; Kerstin.Andreae@bundestag.de; 

Marlene.Mortler@bundestag.de; Wilhelm.Sebastian@bundestag.de; 

Marko.Muehlstein@bundestag.de; Eduard.Oswald@bundestag.de; 

Sibylle.Pfeiffer@bundestag.de; Peter.Albach@bundestag.de; Lale.Akguen@bundestag.de; 

Ilse.Aigner@bundestag.de; Rita.Pawelski@bundestag.de; Kurt.Segner@bundestag.de 

 

Subject: [papa-info] Fwd: Deutsch-legaler Kinderklau Stuttgart - Ich kann 

dieses Unrecht nicht mehr ertragen! 

  

Die "Kinderschutzpolitik" aller modernen Deutschen  

(SIE wählen ihre Abgeordneten, das tun die Ausländer ja nicht für sie) 

 ---------------------------------------------------------------------------------------------------
  

2 Kinder von 2 Ausländern von Amts wegen geklaut und germanisiert. Das nennt man in 

der der modernen Sprache der ganz normalen und harmlosen Nazi Deutschen in der 
Regierung : "Kinderschutz".  

Es ist menschenverachtend aber "deutsch-legal".  

Und darauf kommt es an.  

So konnten ganz normale Deutschen  Millionen von Personen 
menschenverachtend umbringen, es war alles "deutsch-legal".  

So können heute moderne Deutsche millionen Kinder stehlen und an treue moderne Nazi 

deutsche Pflegefamilien geben. Auch der moderne Kinderschutzklau ist genauso 

"deutsch-legal" wie damals. Nur Deutsche verstehen wie harmlos Nazi Sitten in 

Deutschland sind.  

++ 

Olivier Karrer 

CEED Paris 

PS : ich stelle ein Paar deutsche Abgeordnete in Kopie, damit sie wissen was im Lande 

passiert, nicht dass sie uns eines Tages sagen, sie wussten von alledem NICHTS. 
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---------- Forwarded message ---------- 

From: <Benalaya@aol.com> 

Date: 2009/8/12 

Subject: Ich brauche Euch dringend! Ich kann dieses Unrecht nicht mehr 

ertragen! 

To: vafk-ka@gmx.de 

Cc: beate.kricheldorf@freenet.de, karin.jaeckel@t-online.de, me@franz-romer.com, 

w.pomorski@problemamt.de, briody@eucars.de, w.pomorski@gmail.com, 

webel@vafk.de, Drwandritzky@aol.com, Drpkmuc@aol.com, Benalaya@aol.com, 

Detlef.Naumann@gmx.net, ceedeuropa@gmail.com, marcin.libicki@europarl.europa.eu, 

boguslaw.rogalski@europarl.europa.eu, karen.chioti@europarl.europa.eu, 

angela.hoffmeyer@vaeteraufbruch.de, aoeschger@t-online.de, ingo.alberti@gmx.de, 

walter.keim@gmail.com, PAS-Eltern@web.de, patrick.sticker@fiapes.org, 

redaktion@papa-ya.de, mipot@gmx.de 

Hallo, 

anbei im Anhang ein Schriftsatz und ein Beschluß an bzw.  vom OLG Stuttgart! 

G. Wallraff hat über Deutschland gesagt: "Die Justiz löst keine Probleme. Die Justiz ist selbst ein 
Problem." Und das trifft auf das Familienrecht genau zu. Es ist für mich eine Art zivilisierte Barbarei 
gegen Kinder und Eltern! 

Bitte sagen Sie mir, ob ich diese Stellungnahme als Rüge an das OLG schicken kann! Abgeseghen 
von einer eventuellen Verfassungsbeschwerde! Was kann man sonst noch machen! Ich brauche die 
Presse und eine Betreuung meines Falls für die Medien! Am besten eine breite Kampagne gegen 
Familenrichter im Schulterschluß mit Jugendämtern und Verfahrenspflegern, die unsere 
Kinder mit Lebensbornmethoden mißhandeln und als Erpressung gegen Eltern benutzen, die 
sich gegen dieses brutale Unrecht wehren.  Vielleicht als dauerhaftesThema  in der Presse! Ich 
werde schreiben. Keine Angst! Autoren, Denker, Soziologen, Kritiker müssen wir dabei einbinden! 
Inzwischen kennen einige meinen Fall. Diese RichterInnen sind doch Verbrecher! 

Ich bitte sehr um Rückantwort, wegen der Rüge und der Fristeinhaltung von 14 Tagen oder? 
(Beschluß habe ich am 04.08.09 bekommen) 

Herzlichst 

Wahid Ben Alaya 

  

Bechluß und Beschwerde siehe bitte Anhang! 

Hier noch einmal die Stellungnahme vom 09.08.2009. Kann ich sie so als Rüge gegen den 
Beschluß an das OLG schicken? 

  

Wahid Ben Alaya, …, … 

Oberlandesgericht Stuttgart 
Familiensenat 
Olgastr. 2 

70182 Stuttgart 
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zu Aktenzeichen 17 UF 47/09 (13 F 767/08 AG Böblingen) 

In der Familiensache 

wegen Regelung des Umgangsrechts mit den gemeinsamen Kindern  

é. 

é. 

  

Eltern: 

Wahid Ben Alaya, é, é. 

Vater, Antragsteller und Beschwerdeführer 

und 

é., Mutter, Antragsgegnerin und Beschwerdegegnerin 

erhebe ich im eigenen Namen 

Gegenvorstellung 

und vorsorglich und hilfsweise Widerspruch gegen den Beschluss des 
Oberlandesgerichts Stuttgart, 17. Zivilsenat/Familiensenat, vom 30. Juli 2009. 

Begründung: 

Eine Abtreibung, die eine moslemische Mutter aus Gewissensfragen später bereut, führt zu 
einem Kurzschlussverhalten. Einem Vater werden die Kinder mit Beihilfe von Frauenhaus, 
Jugendamt und deutschem Kinderschutzbund entführt. Ein dem Kulturverständnis der 
Familie völlig fremdes Programm von virtuellen Missbrauchsanschuldigungen und damit ein 
Tabubruch höchsten Grades, wird dem Vater 3 Monaten nach Kindesentziehung willkürlich 
vorgeworfen und ausnahmslos bei allen Gerichtsverhandlungen nicht nur geduldet, um ihn 
zu entsorgen und zu entrechten. Fadenscheinige Begründungen mit gravierendsten 
moralischen Verfehlungen und Projektionen ohne jegliche interkulturelle Fachkompetenz, 
Kommunikationssperre nach Atomisierung der Familie - Ein typischer Fall für deutsche 
Jugendämter und Familiengerichte! 

  

Nach bald 3 Jahren eines Zermürbungskampfes entscheidet heute am 30.07.2009 das OLG-
Stuttgart, dass die Kinder vorerst nur 1 Mal im Monat ihren Vater sehen dürfen. Ist die 
Beachtung der Menschenrechte und des Völkerrechts in Deutschland noch gewährleistet?  

  

In der Zwischenzeit gab es eine nie wiedergut zu machende Traumatisierung v.a. der Kinder, 
weil ein Gutachten nie rechtszeitig zugelassen wurde, gepaart mit einer 
identitätsvernichtenden Zwangsgermanisierung von bilingualen und bi-kulturellen Kindern 
durch Sprachverbot per Gerichtsbeschluss und mit Wissen von Schulamt, nachdem die 



 

 

Kinder ein Vorzeigebeispiel für Integration in diesem Deutschland waren. Ist Deutschland 
noch ein toleranter Rechtsstaat?  

  

Heute habe ich nach der Zerstörung meiner Familie durch das Jugendamt Böblingen und 
seinen Helfershelfern und nach der kollektiven seelischen Vergewaltigung vor allem meiner 
Kleinkinder, die ganz "legal" sogar zum Opfer eines vermeintlichen Missbrauchs mit dem 
Missbrauch verkommen sind und durch die allseitige Dämonisierung meiner Person mit 
Methoden, die ich nach meinem Empfinden nur mit Einschüchterungsmaßnahmen 
vergleichen kann, die ehemals andere bei ihrer Entsorgung und Entrechtung in Deutschland 
erleiden mussten - ich habe heute nach dem mir widerfahrenen Unrecht von sage und 
schreibe fast 3 ganzen Jahren meine berechtigten Zweifel. 

  

Welchen Maßstäben folgen Jugendamtsmitarbeiter? Und welchen folgen Familiengerichte? 
Ich frage mich: Welches Idealbild einer deutschen Familie muss eine Migrantenfamilie 
bestätigen, damit man von dort keinen Ärger und neben der absurden Familienrechtspraxis 
keine Diskriminierung aufgrund seiner Herkunft zu befürchten braucht? 

  

Ich bin sauer. Ich weiß aufgrund eben dieser Herkunft, dass Kinder selbstverständlich ihre 
Mutter und ihren Vater lieben und brauchen - und dass es vor allem keinen disziplinären 
Maßstab gibt, nach dem man Familien beurteilen darf. Wo wäre die Vielfalt des Lebens und 
die Farbenpracht der Kulturen, wenn alles nach kleinkariertem und durch niemanden 
kontrollierten deutschen Beamtengusto gehen würde?  

Ausländische Menschen und Behörden schütteln den Kopf und sind entsetzt. Die 
Kinderbuchautorin und Journalistin Dr. Karin Jäckel hat sich längst der Sache angenommen. 
Schauen Sie sich ihre Internetseite an. 

  

Sehen Sie hier auf dem Familienportal familyfair: 

  

Die Kinderbuchautorin Dr. Karin Jäckel spricht über die Willkür der Kindesentziehung 
in Deutschland 

Familienportal familyfair - Dr. Karin Jäckel spricht über die Willkür der Kindesentziehung in 
Deutschland. 

Lesen Sie weiter da: 

  

Kindesentziehung - Der familiäre Supergau 

Verzweiflungsschrei eines Kindes bei der Kindesentziehung  

Das staatlich verweigerte Recht aller Kinder auf beide Eltern und die Folgen  

  

http://www.familyfair.de/familyfair.tv/videodirectlink/52-dr-karin-jackel-spricht-uber-die-willkur-der-kindesentziehung-in-deutschland/
http://www.familyfair.de/familyfair.tv/videodirectlink/52-dr-karin-jackel-spricht-uber-die-willkur-der-kindesentziehung-in-deutschland/


 

 

Kinder leiden immer öfter an zunehmenden Verhaltensstörungen und immer klarer ablesbar 
darunter, dass die politische Ideologie von Erwachsenen den Schutzraum Familie, in den 
Kinder hinein geboren werden, nachhaltig zerstört hat und weiterhin zerstört [...] 

Familienportal familyfair - Kindesentziehung - Der familiäre Supergau 

  

"Mangelnde Kooperation mit einem Jugendamt", das mit Lebensbornmethoden gegen alle 
erdenkliche Regeln der Rechtsstaatlichkeit verstoßt, das Kindesentführungen Vorschub 
leistet und welches die auf Hilfe angewiesenen Eltern und Kinder in Angst und Schrecken 
versetzt, um den Familienkommerz voranzutreiben. 

"[...] Bei einer Buchbesprechung in München, sagte ein namhafter Menschen-, Kinder- und 
Völkerrechtler und Familienanwalt: "In Deutschland musst du dir dein Kind erkaufen" 

Das nahm ich ihm anfangs nicht ab und wußte nicht, was er damit meinte. Heute, nach 
vielen Jahren der Recherche [...] und dem Bewußtsein, daß der Mann definitiv Recht hatte, 
weiß ich auch, wie hinterlistig und hart dieses menschenunwürdige und verfassungswidrige 
Verhalten konsequent und täglich umgesetzt wird[...]. 

Der Kinderkommerz :: vaterkindrechte.de ::  

  

"Kindeswohl" eine nie definierbare Leerschablone und "Gutachten" als Waffe gegen 
"Querulanten". Dreimal schon versuchte man mir während den Verhandlungen am AG 
Tübingen, Böblingen und am OLG Stuttgart die schlimmsten strafrechtlichen Sachen 
anzuhängen. Stark traumatisierte Kleinkinder wurden dabei immer wieder zum Sprachrohr 
für die haltlosen Beschuldigungen und die Schikanen gegen den Vater mißbraucht. "Es gibt 
eine ausgedehnte Praxis, "Querulanten" und andere unliebsame Personen mit Hilfe von 
"Sachverständigen" mundtot zu machen, so Prof. Dr. Jur. Joachim Hellmer, Professor für 
Strafrecht und Kriminologie an der Uni Kiel. Sein letztes Buch " Anpassung oder Widerstand" 
schrieb er für den interessierten juristischen Laien und forderte damit zu mehr Zivilcourage 
im Verhältnis des mündigen Bürgers auf.  

Jemand, der versucht wegen seiner Kinder sich mit dem Unrecht gut zu arrangieren, der 
trotz des Allmachtprinzips "alle gegen einen" alles Erdenkliche in sich hinein frißt und 
dennoch immer wieder Opfer von Rechtsverweigerung, Rechtsbeugung und Richterwillkür 
wird, der wird sich natürlich mit Händen und Füßen wehren. Das ist menschlich in einer 
menschlichen Gesellschaft. 

  

"Behördenseitige Rechthaberei war in der Verwaltung des deutschen Kaiserreichs ein festes 
Merkmal aller Vorgänge. Dieses Merkmal ist, so meine heutige Erfahrung, noch vorhanden. 
Die "Zabernade" (1913) war nicht der Anfang, sondern eher ein spektakuläres Beispiel der 
Rechthaberei und ihrer Folgen." Als Lektüre und zum Nachdenken kann ich z. B. folgenden 
Link nur empfehlen unter: http://www.eucars.de/joomla/images/stories/models/Zabernade.pdf  

  

Und der Enthüllungsjournalist Stephan Pfeifhofer schreibt im Fall des Säuglings Nina 
Veronika - Kindesentziehung auf die sch(w)äbische Art: 

http://www.familyfair.de/politik/gleichstellung/kindesentziehung-der-familiare-supergau/
http://vaterkindrechte.de/index.php?name=News&file=article&sid=20
http://www.eucars.de/joomla/images/stories/models/Zabernade.pdf
mailto:stephan@pfeifhofer.fr


 

 

[...] Jugendämter neigen nicht nur ab und an dazu, daß die Eltern gerade nach einer 
Kindesabnahme als gewalttätig, verrückt und absolut unzurechnungsfähig gebrandmarkt 
werden sollen. Beim Jugendamt Stuttgart mehren sich erwiesenermaßen Anzeichen dafür, 
daß die dort agierenden Akteure offensichtlich an derselben Masche drehen. Kein Wunder 
also, wenn Familienrichter habt acht stehen. Erst einmal nehmen wir das Kind weg, dann 
diskreditieren wir die Eltern, und irgendwann werden die schon Ruhe geben. Na ob das mal 
auch in Stuttgart so gut geht? Ich wage berechtigte Zweifel zu erheben. :-D [...] 

Die Akte Nina - Wie das Jugendamt Stuttgart gegen Menschenrechte, Grundgesetz und 
BGB verstößt. 

All das kenne ich inzwischen. Die Stellungnahmen des Jugendamts Böblingen alleine, das 
gegen alle Mitwirkungspflichten verstoßen hat, um meine Familie zu atomisieren und mich zu 
entsorgen, erzählen ganze Bände. Die Behördenallmacht scheint gar nicht begeistert davon, 
daß die Sache andere Kreise zieht, daß die Kinder zu ihren Kinderrechten und daß die Eltern 
zu ihrem Elternrecht kommen. Das scheint verständlich zu sein! Denn es sieht für mich 
eindeutig so aus, als wenn einer den anderen decken würde.  

Neutrale Fachgutachten und Stellungnahmen von den kompetentesten Wissenschaftlern in 
diesem Land wie von Dr. W. Andritzky oder Frau B. Kricheldorf etc., die die PAS-Schäden 
bei meinen Kindern hätte verhindern können, werden indessen abgetan. Gefälschte 
Tatsachen, Gefälligkeitsgutachten und solche von fachinkompetenten Mitarbeitern des 
Jugendamts und Co werden hingegen als Argument anerkannt und verteidigt.  

In einem FAZ-Artikel unter dem Titel "Amtlicher Größenwahn" schreibt Katrin 
Hummel: 
  

"[...] Erziehungsindustrie und Kindesentzug: Zur Zeit sieht sie ihre Kinder alle vier Wochen, 
einmal in der Woche darf sie sie anrufen. Die Pflegemutter schaltet dann die 
Lautsprecherfunktion ein, weil Frau Siebert einmal am Telefon geweint hat. Weinen ist 
verboten, weil es die Kinder unglücklich macht. "Es tut so schrecklich weh - als wenn einem 
das Herz herausgerissen würde", sagt Bettina Siebert. Nach Ansicht von Uwe Jopt, Professor 
für Psychologie an der Universität Bielefeld und Gutachter an Familiengerichten, ist die 
Trennung von den Eltern "die schwerste seelische Verletzung, die einem Kind zugefügt werden 
kann" - angeordnet "von Leuten, die dafür psychologisch unzureichend ausgebildet sind". 
  

[...] "Dem Jugendamt ausgeliefert: Ursache dafür ist nach Ansicht von Heinrich Kupffer, emeritierter 
Professor für Sozialpädagogik und einstiger Leiter von Landerziehungsheimen, ein struktureller 
Fehler: Es werde so getan, als seien die Mitarbeiter der Jugendämter allwissend - ein riesiges 
gesellschaftliches Problem werde auf ihren Schultern abgeladen. Dieser Herausforderung sei niemand 
gewachsen, und unter Druck neigten Jugendämter dazu, auf Nummer Sicher zu gehen: Sie griffen mit 
harter Hand durch, statt sich lange mit einem Fall auseinanderzusetzen und dort zu helfen, wo es 
nötig sei[...] 

Sorgerecht: Amtlicher Größenwahn - Familie - Gesellschaft - FAZ.NET 

  

Was wirklich ist, was die Realität ist, das kann von uns Betrachtern keiner beurteilen. Aber 
wir können erkennen, daß Fehlleistungen von solchen Ämtern die schwerste und schlimmste 
Folgeerscheinungen mit sich bringen. Wir können erkennen, daß viel zu viel Zeit vergeht 
zwischen der durch eine subjektive Beurteilung erfolgte Zerstörung und Traumatisierung von 
Menschen und der gerichtlichen Aufarbeitung. "Wir können erkennen, daß ein Vater, der sich 

http://www.die-akte-nina.com/de/gaestebuch_de.htm
http://www.die-akte-nina.com/de/gaestebuch_de.htm
http://www.faz.net/s/Rub867BF88948594D80AD8AB4E72C5626ED/Doc~E2C1D95CC933846CCA2764236754079C3~ATpl~Ecommon~Scontent.html


 

 

wehrt, Behörden gegen sich aufbringt, gerade so, als wenn die Subjektivität kleiner Beamte", 
die Nullahnung über andere Kulturen und Mentalitäten besitzen und damit nur egozentrisch 
denken können, "eine himmlische Weisung wäre, der man sich nicht zu wiedersetzen habe - 
die man zu dulden und still zu ertragen habe. Wir können erkennen, daß es überall 
Widersprüche gibt, daß es völlig menschenverachtende Urteile und größenwahnsinnige 
Aussagen gegen bereits stark traumatisierte Eltern und Kinder gibt - wir können erkennen, 
daß das Unrecht gewaltig und gewalttätig hinauf bis zum Himmel schreit!" 

  

Aber wir können was tun, indem wir uns dieser Brutalitäten stellen. Denn hier geht es an 
erster Stelle darum, den Rechtsstaat zu schützen, um Kinder- und Menschenrechte schützen 
zu können. "Das Thema "Jugendamt" ist mittlerweile so angstbesetzt, daß die Menschen 
sich nicht trauen, ihre Stimme zu erheben. Daher ist es wichtig, daß ein breiter Schrei durch 
Medien, Gesellschaft und Politik geht: Die Herausnahme von Kindern aus ihrer Familie und 
ihre gewalttätige Ausgrenzung von ihren Verwandten darf niemals ein Akt deutscher 
Behördenwillkür sein." 

Vielleicht wäre es von Interesse, wenn die Öffentlichkeit darüber weiß, wie es ist, wenn 
Behörden im rechtsfreien Raum agieren, wenn Menschen erfahren, wie dieses ungerechte 
Helfersystem die europäischen Menschenrechtskonventionen, die UNO-Kinderkonvention, 
das Haager Kinderschutzübereinkommen und das Völkerrecht blaß erscheinen läßt?  

  

Wäre es nicht von Interesse, wenn in diesem Land unmenschlich mit Menschen verfahren 
wird? Wäre es nicht von Interesse, wenn es kein wirksames Mittel gibt gegen rein subjektive 
Entscheidungsfindungen von Behörden? 

Dann hat ein Land die Bezeichnung Rechtsstaat nicht verdient. Dann ist die Bezeichnung 
genau so leer wie die "Kindeswohl"-Schablone. 

  

Die UN-Aktion 2009 und die Protestnote: 

  

Das "institut voigt" wurde im Jahre 1988 in Manchester England gegründet, um die 
Korruption zu bekämpfen. In Deutschland wird der Einsatz auf reine Forschung beschränkt, 
die Verbesserungsvorschläge für staatliche Vorgänge erbringen soll." Dort gibt es eine 
Antwort auf die Defizite bei der deutschen Familienrechtspraxis und der alltäglichen 
Menschenrechtsverletzungen bzw. der rassistischen Diskriminierung durch deutsche 
Jugendämter: 

http://www.eucars.de/joomla/images/stories/090202_DEMO/090202_protestnote_deutsch_si
g.pdf 

  

Bei demselben Anlaß stellte Bündnis RECHTE für KINDER e.V. zur Anhörung bei der UN in 
Genf im Februar 2009 folgende Studie unter dem Titel "Deutsches Familienrecht entspricht 
nicht dem internationalen Übereinkommen" vor: 

http://www.eucars.de/joomla/images/stories/090202_DEMO/090202_protestnote_deutsch_sig.pdf
http://www.eucars.de/joomla/images/stories/090202_DEMO/090202_protestnote_deutsch_sig.pdf


 

 

[...] Obwohl die Bundesrepublik Deutschland im Bereich Familienrecht mehr als zehnmal von 
dem Europäischen Gerichtshof für Menschenrechte verurteilt wurde, gibt es immer noch 
häufige Verstöße gegen die Menschenrechte von Kindern und Eltern.  

Dies ist auf die Tatsache zurückzuführen, daß das deutsche Familienrecht nicht vollständig 
internationalen Übereinkommen gemäß entspricht und die rechtliche Einrichtung einer 
Behörde namens "Jugendamt"(1) existiert, die keinerlei Aufsicht unterliegt [...]. 

Deutsches Familienrecht entspricht nicht dem internationalen Üereinkommen. :: 
vaterkindrechte.de :: 

  

Überall klagen Eltern über diese Familienrechtspraxis und die damit einhergehenden 
alltäglichen Menschenrechtsverletzungen bzw. über die Ohnmacht im Rechtsstaat an.  

  

"Wie Gutachter, Richter, Jugendämter und Verfahrenspfleger unsere Familien 
zerstören" können Sie hier lesen auf www.mohnle.eu: 

[...] 1,7 Mio Kinder müssen sich in zerrütteten, kaputten Familien zurecht finden - eine 
alarmierende Zahl. Sie läßt nur ahnen, wie viel Leid, Verzweiflung, Not und Armut sich 
dahinter verbergen [...] Wenn sich Eltern nicht einigen können, wenn Väter und Mütter um 
das Wohl ihrer Kinder streiten, muß das Familiengericht entscheiden und eine Lösung 
finden. Doch jede gerichtlich festgelegte Lösung ist schlechter, wie die einvernehmliche 
Lösung der Eltern. In kaum einem anderen Justizbereich wird so viel gelogen und betrogen, 
sind so viele Emotionen, Instinkte und Ängste im Spiel, wie am Familiengericht [...]. 

Eltern klagen gegen die Justiz: Familie in Gefahr, Kinder in Not, Gutachter, GWG, 
Jugendämter, Verfahrenspfleger und Familiengerichte zerstören Familien. 

  

Der Familenfall Ben Alaya oder die Fortsetzung des Skandalfalls Görgülü? 

  

Der Fall Ben Alaya erinnert an dieselbe Rechtsverweigerung im allseits bekannt gewordenen 
Skandalfall Görgülü. Menschen mit Migrationshintergrund scheinen als neue Marktlücke für 
die Trennungs- und Scheidungsindustrie besonders willkommen zu sein. 

Die willkürliche Rechtsbeugung hat mit einer unübersehbar frauen- und mutterzentrierten 
"Familien"richterIn am AG Tübingen begonnen, die mich und meine Kleinkinder ohne 
Fachgutachten, weder mit Rechtsgrundlage noch mit Begründung im Schnellverfahren 
entsorgt hat, trotz geltenden Heimatrechts. Ihr Beschluß, so die fachwissenschaftlichen 
Stellungnahmen für meine lapidar zurückgewiesene Beschwerde, sei "weder rechtlich noch 
psychologisch haltbar". Danach setzte sich die Rechtsverweigerung für Jahre auf der ganzen 
Linie fort. Am schlimmsten war später noch die Entscheidung ihres Kollegen in 
Umgangssachen, der von seinem Rechtsbeugungsprivileg als Richter Gebrauch gemacht 
hat, um Kinder und Vater auch hier für immer zu entrechten, weil ich den Beschluss seiner 
Kollegin im Sorgerechtsverfahren gerügt hatte und weil ich mich gegen falsche 
Unterstellungen eines ganzen Helfersystems gewehrt habe. Sogar die Heimatsprache wurde 
uns hier per Gerichtsbeschluss verboten. Zeuge dieser Rechtsbeugung nach einer 
einvernehmlichen Umgangsvereinbarung zwischen den Eltern war - das glauben sie als 
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Nichtbetroffener nie! - makabererweise der eigene Anwalt, der mich noch im Stich ließ und 
mir als wichtiger Zeuge bis heute keine Stellungnahme schreiben will. Sein Trost: "Seien Sie 
froh. Beim OLG haben Sie jetzt diesen Richter los." Dieser Zynismus bewirkte nicht zuletzt, 
dass meine Kinder heute nicht mehr imstande sind, mit ihrem Vater oder der Großfamilie in 
der Heimat in ihrer Muttersprache zu kommunizieren.  

"Sicherlich sind die Verfahren in Sachen Görgülü, so die Justizministerin Frau Zypris, kein 
Ruhmesblatt für die deutsche Justiz. Allerdings sind die Urteile, die nicht den gesetzlichen 
Vorgaben bzw. den Vorgaben des EGMR genügten, stets aufgehoben und korrigiert worden. 
Rassistische Gedankengänge haben in den Entscheidungen keine Rolle gespielt. Vor 
Gericht ist jeder gleich. Es gibt keinen Richter in Deutschland, der diese Vorgabe nicht 
verinnerlicht hat.". Dem hielt Rolf Lamprecht entgegen: "Justizverbrechen werden von der 
eigenen Zunft nur widerwillig wahrgenommen. Nichts sehen! Nichts hören! Nichts sagen! 
Letztmals geschehen in Naumburg. Dort beging das Oberlandesgericht (OLG) - objektiv - 
Rechtsbeugung im Wiederholungsfall. Keiner regte sich auf. (...) Diese Apathie ist ein 
schlimmes Zeichen. Sie schürt Wiederholungsängste. Schon einmal, 1933, als sich Recht in 
Unrecht verkehrte, nahm der "Stand" den Verfall achselzuckend hin. (...) So dreist haben 
Überzeugungstäter erst ein Mal die Autorität des Rechts herausgefordert: Baader und 
Meinhof. Der Unterschied: Damals rebellierten Desperados, heute sind es drei Herren in 
roter Robe."[14] 

  

Und ich würde mich bei dem Rechtsstaat gebührend freuen, wenn das Justiz- oder 
das Familienministerium oder irgendwer sich wegen einer genaueren Überprüfung 
meinen Familienfall annehmen könnte. Der Fall Ben Alaya liegt inzwischen mit 
beeindruckender Dokumentation einigen fachkompetenten Stellen, 
Selbsthilfegruppen, Menschenrechtsorganisationen, Autoren, Denkern, Juristen 
Medien und sogar einigen Politikern aus den verschiedensten Parteien vor. 

  

"Wenn die Jugendämter zu mächtig werden" 

Der Artikel in der Süddeutschen Zeitung vom 08.05. 2008 von Frau Cornelia Bolesch steht 
exemplarisch für meinen eigenen Familienfall. Deshalb möchte ich ihn stellvertretend für 
diese Rechtswillkür und die Diskriminierung meiner bikulturellen und bilingualen Kleinkinder 
anführen. Meine Petition hierzu wurde vom Europäischen Parlament ebenso wie unzählige 
andere Petitionen für zulässig erklärt. Der Artikel befindet sich mit Genehmigung der 
Redaktion auf unserer Website: 

Polnischer Verband Eltern gegen Diskriminierung der Kinder in Deutschland e. V. - Das 
schreibt die Presse: 

Wenn die Jugendämter zu mächtig werden 

Von: Cornelia Bolesch 

Häufig wird über die Untätigkeit der Behörden geklagt - aber Hunderte Eltern fordern 
vom Europaparlament Hilfe gegen Willkürentscheidungen 

Brüssel - Die Briefe stammen von Eltern, die über "Nacht-und-Nebel-Aktionen" und 
über "Nazi-Methoden" klagen. Man habe ihnen ihre Kinder entrissen und in Pflegefamilien 
gesteckt, wo sie zum Teil misshandelt würden. Gutachter hätten den Eltern hochmütig die 
geistige Gesundheit und das Sorgerecht abgesprochen. Französische und polnische 
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Väter beschweren sich, sie dürften mit ihren Kindern in Deutschland nur Deutsch 
sprechen - seit zwei Jahren schon treffen solche Briefe im Europaparlament ein. Und fast 
immer stehen darin deutsche Jugendämter am Pranger.  

400 solcher Briefe hat David Lowe, der britische Generalsekretär des Petitionsausschusses, 
bislang gezählt. Sie zeichnen ein Bild, wie man es in Deutschland kaum kennt. Hier geraten 
die Jugendämter immer wieder in die Kritik, weil sie überfordert wirken und manchmal nicht 
verhindern, dass Eltern ihre Kinder bis zum Tode misshandeln. In den Briefen nach Brüssel 
aber klagen Väter und Mütter über das Gegenteil: über ein allmächtiges Amt, das sich brutal 
zwischen sie und ihre Kinder dränge. Der Ausschuss hat ein Problem: "Die 
Unterschiedlichkeit der Fälle, ihr emotionaler Gehalt bereiten uns Schwierigkeiten, eine 
eindeutige Empfehlung vorzubereiten", schrieb der polnische Ausschussvorsitzende, Marcin 
Libicki, vor wenigen Wochen an Bundesfamilienministerin Ursula von der Leyen (CDU).  

Die Klagen über die Allmacht der Jugendämter einerseits und die Kritik an ihrer Ohnmacht 
andererseits sind zwei Seiten einer Medaille. Es geht um Professionalität. Und vor allem 
darum, ob Behörden in Deutschland ausreichend beaufsichtigt werden, deren Fehler 
Existenzen zerstören können - das Leben eines Kindes, aber auch die Zukunft einer Familie. 
"Die Allmacht des Jugendamts - das ist keine Fata Morgana", bestätigt die SPD-
Europaabgeordnete Evelyne Gebhardt. "Keine andere Jugendbehörde in Europa hat solche 
Vollmachten". Die Deutsch-Französin Gebhardt berät das Bundesjustizministerium in 
Scheidungsfällen, bei denen Deutsche und Franzosen betroffen sind. Immer wieder fällt ihr 
auf, wie wenig Fingerspitzengefühl die Mitarbeiter von Jugendämtern, aber auch deutsche 
Familienrichter zeigen, wenn es um die Interessen von Ausländern geht. Auch die 
Justizministerin weiß um diese Probleme. In einem Brief an ihre Länderkollegen bat Brigitte 
Zypries (SPD) vor einigen Monaten dringend um "mehr Sensibilität". So bestehen manche 
Jugendämter etwa darauf, dass ausländische Väter mit ihren Kindern aus geschiedenen 
Ehen Deutsch sprechen müssen, wenn das Gericht einen Umgang nur unter Aufsicht erlaubt 
hat. Wojciech Pomorski aus Polen hat sich das nicht gefallen lassen. Seine Petition an das 
Europaparlament bewirkte eine kleine Wende. Im Fall Pomorski war es das Hamburger 
Jugendamt, das die Sprachregelung vorschrieb. Die Aufsichtsperson vom Jugendamt müsse 
wissen, was der Vater mit den Kindern bespreche. Schließlich könne es sein, dass er eine 
Entführung plane.  

Als der Petitionsausschuss nachfragt, stellt die Bundesregierung die Rechtslage klar. Das 
Dokument liest sich wie eine einzige Nachhilfe für das Jugendamt. Mehrsprachige Eltern 
seien für Kinder eine "Bereicherung" - so die erste, grundsätzliche Feststellung. Habe ein 
Gericht "begleiteten Umgang" angeordnet und sollte es nötig sein, das Gespräch zu 
verstehen, so müsse ein Dolmetscher besorgt werden, selbst wenn dies "erhebliche 
Mehrkosten" verursache. Bei einer Anhörung vor dem Ausschuss in Brüssel bedauerte eine 
Vertreterin der Bundesregierung den "ungerechtfertigten Eingriff" des Jugendamtes und 
bekannte: Dem polnischen Vater sei Unrecht widerfahren. Der Europaparlamentarier Rainer 
Wieland (CDU) spricht dennoch nur von Fehlern, wie sie in jedem System vorkämen, 
"menschliche Schwächen". Auch die Bundesregierung hält es für unnötig, die Arbeit der 
Jugendämter systematisch auf den Prüfstand zu stellen. 

Als der Europaabgeordnete Andreas Schwab (CDU) von der Bundesregierung wissen will, 
ob die vielen Beschwerden nicht doch ein strukturelles Problem der Kinder-und Jugendhilfe 
in Deutschland offenbarten, antwortet der parlamentarische Staatssekretär im 
Familienministerium, Hermann Kues, es handle sich nur um "Einzelfälle". Kues räumt ein, 
Kompetenz und Professionalität ließen manchmal bei "hochstrittigen Trennungssituationen" 
zu wünschen übrig. Die Mitarbeiter der Jugendämter müssten besser ausgebildet werden, 
dafür gebe es aber auch schon gezielte Projekte.  



 

 

Wozu der Staatssekretär in seiner Antwort vom April jedoch nicht Stellung nimmt, sind die 
Klagen von deutschen Eltern, denen das Jugendamt die Kinder weggenommen hat. Weil 
diese Vorgänge noch vor den Familiengerichten verhandelt werden, will sich das Ministerium 
nicht einmischen. Für Anneliese Oeschger aber sind es gerade diese Fälle, die sie zu der 
Überzeugung gebracht haben: "Da stimmt etwas nicht im deutschen System." Die 
Schweizerin arbeitet beim Europarat. Sie ist dort Präsidentin des Kongresses der 
Nichtregierungsorganisationen. Die Juristin hat Kontakte zu Eltern, die seit Jahren gegen 
Jugendämter kämpfen und versuchen, ihre Kinder zurückzubekommen. Seither ist sie 
überzeugt: "Vor Gericht kommen die häufig nicht weiter. Die Leute haben manchmal null 
Chancen. Sie rennen gegen eine Wand."  

Zum Beispiel Petra Heller aus Bamberg. Vor einigen Jahren erkrankt die Tänzerin an 
Borreliose und steckt damit während ihrer Schwangerschaft auch ihren Sohn Aeneas an. 
Das Kind kommt kränkelnd zur Welt. Die Mutter will dem Sohn dieselbe Therapie vermitteln, 
die auch ihr half. Doch die vielen Arztbesuche und Behandlungen machen die Schule 
misstrauisch. Sie schaltet das Gesundheitsamt ein. Deren Leiter fällt mit einem Gutachten 
ein vernichtendes Urteil, das der ganzen Familie zum Verhängnis wird: Petra Heller sei 
psychisch krank. Wenige Tage später holt das Jugendamt Aeneas überfallartig aus der 
Wohnung und bringt ihn in ein Heim (und inzwischen in eine Pflegefamilie). Petra Heller 
flüchtet in die Schweiz, um ihrer Entmündigung zu entgehen. Seit vier Jahren kämpft die 
Familie um Wiedergutmachung. Der Fall ist jetzt vor dem Oberlandesgericht Bamberg 
angelangt.  

Die Gerichte sind die Kontrolleure der Jugendämter. Doch in der Praxis, so Anneliese 
Oeschger, funktioniere diese Aufsicht häufig nicht. In Bamberg jedenfalls nimmt sie nur wahr, 
dass sich "Jugendamt und Gericht gegenseitig die Bälle zuspielen". Die 
Gerichtsverhandlungen erlebt sie als "Farce". Zusammen mit der Familie Heller und einem 
Kreis von Unterstützern veranstaltete sie in der fränkischen Stadt im vergangenen Herbst 
das Symposium "Deutsche Jugendämter und die Europäische Menschenrechtskonvention" 
und reiste anschließend mit einer "Bamberger Erklärung" zum Petitionsausschuss nach 
Brüssel. Die Unterzeichner fordern von den Behörden "Fakten statt Vorurteile" und 
"mindestens zwei unabhängige Gutachten", wenn es um den Entzug des Sorgerechts geht. 
Die Hauptforderung aber ist die Schaffung einer "unabhängigen Rechts- und Fachaufsicht", 
damit Beschlüsse des Jugendamtes "unverzüglich" überprüft werden könnten. Ferner 
wünschen sich die Unterzeichner eine "nationale Ombudsperson für den Kinder- und 
Jugendschutz".  

Doch Politiker und die Betroffenen reden aneinander vorbei. Bei einer öffentlichen 
Diskussion in Berlin schlägt Petra Hellers Anwalt Stefan Hambura der Familienministerin 
etwas forsch vor, die Jugendämter zu "zerschlagen". Ursula von der Leyen lacht ungläubig 
auf. Was der Anwalt da vorschlage, sei absurd. Es gehe der Bundesregierung im Gegenteil 
um die Stärkung der Jugendämter, um ihre engere "Vernetzung" mit Gerichten, Schulen und 
anderen sozialen Stellen. 

Für Petra Heller ist das eine Hiobsbotschaft. Denn sie fühlt sich ja gerade als Opfer einer zu 
eng vernetzten Obrigkeit, als Opfer des "Bamberger Klüngels". Als weitere Niederlage muss 
sie verbuchen, was der Bundestag im April auf den Weg bringt: die Verschärfung des 
Jugendhilferechts. Auf Antrag der Jugendämter sollen die Gerichte den Eltern künftig noch 
schneller das Sorgerecht entziehen können. Für Petra Heller und andere Betroffene bleibt 
nach Jahren des vergeblichen Kampfs vor deutschen Gerichten dann wohl nur noch der 
Ausweg nach Europa: zum Europäischen Gerichtshof für Menschenrechte in Straßburg.  

"Keine andere Jugendbehörde in Europa hat solche Vollmachten."  

Europaabgeordnete Evelyne Gebhardt 



 

 

  

"Die Leute haben manchmal null Chancen. Sie rennen gegen eine Wand."  

Die Juristin Anneliese Oeschger 

  

Bamberger Bürger protestieren gegen die erzwungene Trennung eines damals Zehnjährigen 
von seiner Familie. 

Polnischer Verband Eltern gegen Diskriminierung der Kinder in Deutschland e. V. - Das 
schreibt die Presse 

  

Ein Vater kämpft für seine Kinder und für Gerechtigkeit 

Dr. Jürgen Borchert, Sozialexperte, beschreibt die Familienpolitik als verlogen, da sie den 
Familien "die****** vom Hof klaut und in Gönnerpose drei Koteletts zurückgibt." Die 
dramatisch anwachsende Familienarmut zeigt die Wirkung dieser Ignoranz gegenüber der 
absurden Familienrechtspraxis. Und so geht es mit meinem Elternrecht und meinen Kindern 
und mit dem Sorge- und Umgangsrecht mit ihnen.  

Auch in meinem Familienfall reduziert das maßlos widerfahrene Unrecht lediglich auf ein 
Problem zwischen den Eltern, obwohl sie nie miteinander kommunizieren durften, anstatt die 
verheerenden Fehler im System und in der Familienrechtspraxis selbst zu sehen.  

Ich habe damals den Kontakt zu meinen Söhnen und zu meiner Ehefrau verloren, auf 
Betreiben einer unverhältnismäßigen Entscheidung mit dem Sorgerechtsentzug, nach einer 
leichtfertigen Verschleppung des Umgangsverfahrens und allen voran durch die Schikanen 
des Jugendamts Böblingen/Sindelfingen, welches seit Jahren die Gerichte unter 
prozessbetrügerischen Vorwänden beeinflusst. Jugendämter und Gerichte setzen bisher mit 
harter Hand durch, dass die Kinder degeneriert werden, und verstoßen dabei ohne Zögern, 
gegen den Grundsatz der Nichtdiskriminierung, was die Nationalität, Herkunft und Sprache 
anbelangt. Es sind hier die Jugendämter und die bisherigen gerichtlichen Maßnahmen nicht 
die Eltern, die mit ihren Entscheidungen das Kindeswohl mit allen erdenklichen 
Begründungen und Entscheidungen übergehen. Dabei stützen sie sich auf subjektive 
Eindrücke und Projektionen, jedoch nie auf Tatsachen oder Fakten.  

In einem der leider kurzen analytischen Momente im Beschluß versucht sich der 
Verfahrenspfleger daran, die psychologischen Mechanismen hinter der fast programmierten 
Entfremdung der Kinder nachzuvollziehen, obwohl die Kinder eindeutig PAS-geschädigt 
sind. 

In welchem Rahmen sich die Familienkrise nach einer Abtreibung zu einem De-facto-
Kindesentzug, zu einer seelischen Vergewaltigung und Identitätszerstörung der Kinder über 
Jahre vollzieht, leuchtet der Beschluß nicht annähernd aus. Es wird lediglich einseitig nach 
ohnehin bereits gefälschter Aktenlage von einem Problem zwischen den Eltern berichtet, das 
zuvor vor der fremden Einmischung nie da war oder von einem gnadenlos uneinsichtigen 
Vater, fast mir "Querulantenzügen" geklagt, weil er als Betroffener seinem Unmut über die 
Machenschaften eines Helfersystems Luft macht, das seine Familie, ihn und seine Kinder de 
facto zerstört hat, statt die Eltern schneller an einen Tisch zu zwingen. 
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Im Beschluss wird zu wenig von der Möglichkeit Gebrauch gemacht, auf die faktisch 
eingetretene akute Kindeswohlgefährdung durch die bisherigen Entscheidungen von 
Amtswegen einzugehen oder Aspekte des Kindesmissbrauchs näher zu definieren 
und abzuwehren.  

  

1) Der Missbrauch zu Unrecht: 

Ingo Alberti, Anwalt für Familien- und Strafrecht aus Delbrück erklärt, was passiert, wenn 
Männer zu Unrecht bei einem Scheidungsverfahren des Missbrauchs an ihren eigenen 
Kindern verdächtigt werden. 

[...] Und wie oft stimmt der Vorwurf? 

Das ist so selten der Fall, dass er bei Richtern nach meinen Beobachtungen eher müdes 
Gähnen als Ermittlungseifer auslöst. Das ist natürlich fatal, wenn der Vorwurf ernst gemeint 
ist. 

Und warum werden dann Väter überhaupt so oft verdächtigt?  

Einerseits sind tatsächlich Ängste bei den Müttern vorhanden, andererseits werden Väter 
beschuldigt, um ihnen die Kinder zu entziehen. Die Mütter gewinnen dadurch Zeit, um den 
Partner auszugrenzen. Das kann Vorteile bringen: Richter lassen meist das 
Aufenthaltsbestimmungsrecht bei der Mutter, selbst wenn sich der Vorwurf als 
ungerechtfertigt erweist. 

Wie können Männer sich schützen? 

Gar nicht. Steht der Vorwurf im Raum, ist die Unschuldsvermutung ausgehebelt. Am Ende 
spielt es keine Rolle mehr, ob ein Freispruch erfolgt. Der Mann ist dann bereits persönlich, 
beruflich und psychisch ruiniert [...] 

Aus: PAPAYA.de, Magazin für mehr Fairness im deutschen Familienrecht - Missbrauch zu 
Unrecht 

  

Der Beschluss klammert den diskriminierenden Missbrauch mit dem Missbrauch 
völlig aus, obwohl er für meine Kultursozialisation einen Tabubruch höchsten Grades 
darstellt. 

  

2) Der Missbrauch durch die Eltern-Kind-Entfremdung (PAS) 

In Deutschland wird PAS noch weitgehend ignoriert, obwohl diese Eltern-Kind-Entfremdung 
nach modernstem Forschungsstand der Psychologie als eine Form von Kindesmissbrauch 
gilt. Dieses Phänomen wurde bereits 1985 vom Psychologen Prof. R. A. Gardner 
beschrieben. (Vgl. auch z. B. mit: Boch-Galhau, W. von, Kodjoe, Ursula, Dr. Andritzky, 
Walter. & Dr. Koeppel, Peter. (Hrsg.) (2003). Das Parantal Alienation Syndrome (PAS). Eine 
interdisziplinäre Herausforderung für scheidungsbegleitende Berufe. Internationale 
Konferenz, Frankfurt (Main), 18.-19. Oktober 2002. Berlin: Verlag für Wissenschaft und 
Bildung.). 



 

 

In anderen Staaten wie z. B. in Frankreich wird PAS längst als Kindesmissbrauch geahndet, 
mit Geldstrafe, Entzug des Sorgerechts oder sogar mit Gefängnisstrafe bestraft. 

Hier frage ich, offen gestanden, wie der Anwalt des Kindes oder das Gericht einen solchen 
Missbrauch dulden kann und wer das Kind davor schützen soll, wenn nicht der 
Verfahrenspfleger und das Gericht, ganz abgesehen von den gravierendsten moralischen 
Verfehlungen und die Instrumentalisierung des eigenen Kindes mit Beihilfe von 
Frauenhäusern, Jugendamt und Familiengericht, nach Kindesentführung, Amtsmissbrauch 
und Rechtsbeugung? 

Jugendamt im Schulterschluss mit dem Deutschen Kinderschutzbund und anderen 
richterlichen Fehlentscheidungen, welche durch die willkürlichen Aussetzungen des 
"begleiteten" Umgangs mit der Begründung des Verbots der Heimatsprache für Jahre 
unterstützt haben und die PAS-Schäden an meinen kleinen Kindern verursacht haben, 
werden durch den Beschluss sogar rehabilitiert, indem der Vater und die Mutter für alles 
verantwortlich gemacht werden, anstatt diese Behörden zur Rechenschaft zu ziehen. 

Der Beschluss klammert den Missbrauch durch die Eltern-Kind-Entfremdung völlig 
aus. 

  

3) Kulturelle Identität und interkulturelle Kompetenz 

Hier wären im Hinblick auf die Kommunikation mit Migrantenfamilien und damit mit 
Menschen mit völlig anderem Mentalitäts- und Kulturverständnis vielmehr Antworten auf die 
allseitige Zerstörung der Identität meiner bilingualen und bikulturellen Kinder angebracht. 
Denn hier haben wir es mit Kulturarroganz, mit Diskriminierung und Rassismus zu tun. 
Deshalb spreche ich, wie auch unzählige ausländischen Eltern, von latenter 
Zwangsgermanisierung und offensichtlichen Lebensbornmethoden. Schule und LehrerInnen 
der Kinder unterstützen ebenfalls diese kulturrassistischen Auswüchse. Unser Polnischer 
Verband Eltern gegen Diskriminierung der Kinder in Deutschland e. V. wurde genau aus 
diesen rassistischen Gründen gegründet und nicht zuletzt wegen der "Entwicklung einer 
gesunden Identität binationaler Kinder, indem sie die jeweilige Kultur beider Elternteile positiv 
bewerten können wie dies in der UNO-Kinderkonvention gefordert wird." 

EU-Petition PE414.701v01 vom 20.10.08: MEP Bogusğaw Rogalski "Schriftliche Erklªrungen 
zu Diskriminierungen aufgrund der Herkunft". 

  

Der Beschluss klammert den Missbrauch durch Identitätsentfremdung völlig aus und 
argumentiert gegen eine natürliche Entwicklung der Kinder, gegen ihren 
orientalischen Ursprung und gegen die unabdingbar gewordene Mobilität in einer 
globalisierten Welt einseitig damit, dass sie in Deutschland aufwachsen. 

  

4) Ein Beschluss ohne konkrete Regelung  

Der Beschluss regelt nur einen Umgang jeweils am zweiten Samstag eines jeden Monats 
von 11:00 Uhr bis18:00 Uhr. Die Anordnung von Wochenend- und Ferienumgang ist, so der 
Senat, verfrüht, obwohl dem Vater der Umgang mit seinen Kindern von Amtswegen ohne 
Grund seit März 2007 verwehrt wird. Eine konkrete Frist über diese Samstags-
Übergangsregelung lässt der Senat indessen offen.  

http://www.problemamt.de/
http://www.problemamt.de/
http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//EP//NONSGML+WDECL+P6-DCL-2008-0089+0+DOC+PDF+V0//DE&language=DE
http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//EP//NONSGML+WDECL+P6-DCL-2008-0089+0+DOC+PDF+V0//DE&language=DE


 

 

Wie die Umgangsausdehnung auszusehen hat und ob sie mit neuen Verfahrenskosten und 
Zeitverschiebungen verbunden ist, bleibt ebenfalls offen. Für Vater, Kinder und die 
Großfamilie in der Heimat gehen die seelischen Qualen und die Ungewissheit über eine 
Normalisierung der Beziehung weiter. Jean Le Camus hat in seinem Buch "Väter: Die 
Bedeutung des Vaters für die psychische Entwicklung des Kindes" die Bedeutung für die 
Entwicklung des Kindes näher erklärt.  

Der Beschluss klammert auch hier die tatsächlichen Gründe (PAS-Schäden) für einen 
sofortigen unbeschwerten Umgang zwischen Vater und Kindern. 

  

5) Der Beschluss stellt einen erneuten Verstoß gegen das Völkerrecht dar. 

Die zunehmende Mobilität über die Staatsgrenzen hinweg führt in der globalisierten Welt zu 
ständiger Beschäftigung mit bi-kulturellen Partnern und Kindern. Das Haager 
Kinderschutzübereinkommen verbessert den Schutz der Kinder bei internationalen 
familienrechtlichen Konflikten. Es sollte die Anerkennung und Vollstreckung von 
Entscheidungen erleichtern. In Deutschland werden Völkerrecht und Internationales 
Privatrecht trotzdem mit den Füßen getreten.  

Der Beschluss missachtet, wie übrigens die vorherigen Entscheidungen im Umgangsrecht 
und zuvor im Sorgerecht, das Völkerrecht und das bereits anhängige Verfahren in der 
Heimat trotz vorhandenen Abkommen. So wurde mir in Deutschland das Sorgerecht und das 
Umgangsrecht in doppelter Weise willkürlich entzogen. Eine dem Einzelfall adäquate 
Umgangsregelung durch die Gerichte in der Heimat darüber, das ich meine Kinder an jedem 
Wochenende sehen darf, wird seit über einem Jahr von deutschen Gerichten missachtet. 
Sonst wären meine Kinder nicht geschädigt. Mein Fall wirft ein Schlaglicht darauf, dass 
Trennung und Scheidung immer komplizierter werden, weil immer mehr Menschen über 
Grenzen hinweg heiraten. Doch Deutschland macht sich alles so einfach. 875 000 Ehen 
werden pro Jahr in der EU geschieden, schätzt die EU-Kommission, immerhin ein Fünftel 
davon sind inzwischen bi-national oder bi-kulturell.  

  

"10 Jahre nach der Kindschaftsrechtsreform", so Väteraufbruch für Kinder, "ist Deutschland 
wieder das familienpolitische Schlusslicht in Europa: Finnische Trennungsmediation, 
polnisches Sorgerecht, dänisches Elterngeld, französisches Familiensplitting, österreichische 
Männerpolitik, belgisches Wechselmodell... Familienpolitik kann sehr modern sein - und 
unsere Nachbarn machen uns vor, wie das geht". 

Mit seinem Cochemer Modell und der kooperativen Vernetzung aller Professionen, hat 
Familienrichter Jürgen Rudolph vor Jahren bereits gezeigt wie es friedlicher im Sinne 
unserer Kinder und damit einer gesellschaftsfähigen Generation [auch mit Migrantenfamilien] 
geht. 

  

6) Warum wird dann die Rechtsbeschwerde nicht zugelassen? 

  

Justizministerin Kuder (CDU)- Neues Verfahren in Familiensachen bringt mehr Rechte 
für Kinder 



 

 

03.08.2009: Schwerin/Parchim/MVregio Justizministerin Uta-Maria Kuder (CDU) beschließt 
am Montag (03.08.09) ihre Sommertour 2009 mit einem Besuch bei einem Familienrichter in 
Parchim. 

Die Ministerin fordert: "Wenn das Kindeswohl gravierend gefährdet ist, muss gehandelt 
werden - und zwar schnell, unverzüglich, zielgerichtet und konsequent! Zum einen sind 
unsere Jugendämter nach dem erweiterten Kinder- und Jugendhilfegesetz explizit dazu 
verpflichtet, ihren "Schutzauftrag bei Kindeswohlgefährdung" wahrzunehmen. Aber auch 
jeder von uns, Nachbarin und Nachbar, Lehrerinnen und Lehrer, Erzieherinnen und Erzieher 
in Kitas sind gefordert, das höchste Gut unserer Gesellschaft, die Kinder, im Blick zu halten. 
Wir müssen mutiger sein und den Schutzauftrag, den unsere Gesellschaft hat, auch 
tatsächlich wahrnehmen." 

MVregio - Justizministerin Kuder (CDU)- Neues Verfahren in Familiensachen bringt mehr Rechte für 
Kinder 

  

Im übrigen verweise ich auf alle Schriftsätze, Stellungnahmen, Fachgutachten und 
Beweisanträge zum Familienfall Ben Alaya. 

  

Tübingen, den 09.08.2009 

 

 

 

--  

JUGENDAMT - NEIN DANKE ! 

http://www.facebook.com/photo.php?pid=2896826&l=d8ec5dbc9f&id=663496578 

 

www.ceed-europa.eu 

www.jugendamt-wesel.com/Video_liste.htm 

 

Would you ever translate 'cappuccino' or 'baguette' in english ? So never translate 

JUGENDAMT by 'youth welfare office'. The German JUGENDAMT is not a 'welfare' office; it 

is the political supervisor of any family, the real Judge in any family case. The German 
JUGENDAMT was structured during the 3rd Reich. 

http://www.mvregio.de/227386.html
http://www.mvregio.de/227386.html
http://www.facebook.com/photo.php?pid=2896826&l=d8ec5dbc9f&id=663496578
http://www.jugendamt-wesel.com/Video_liste.htm

